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Forord

Betydande investeringar i system for biologisk avfallsbehandling har gjorts under
senare & . Samtidigt & tekniken som anvands vid anlaggningarna ny och befinner
sig i en utvecklingsfas. Det finns darfor starka skal for att utvardera befintliga an-
l&ggningar. Genom att samla drifterfarenheter och géra dem tillgangliga, kan nya
system konstrueras och byggas pa ett sakrare och mer tillforlitligt satt. Detta ar
huvudmotivet fér den serie av utvérderingar som samlats under arbetsnamnet
BUS. | dess forsta etapp har erfarenheter och driftdata fran alla delar i kedjan av-
fallsinsamling, process och produktanvandning dokumenterats pa ett enhetligt satt
i ett utvarderingsprogram. Foreliggande rapport utgér en delrapport i projektseri-
en. Samtliga delrapporter finns tillgéngliga i elektronisk form. Hela ramprogram-
met har ssmmanfattatsi en avslutande syntesrapport. Projektserien har genomfoérts
och finansierats i ett samarbete mellan Energimyndigheten, Norsk renholdsverks-
forening (NRF), Naturvardsverket, RVF Utveckling, Stiftelsen Reforsk samt VA-
Forsk.

April 2005

Hakan Rylander Weine Wigvist
Ordf. RVFs Utvecklingskommitté VD RVF
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1 Syfte och avgransningar

| projektet har ingatt att belysa olika aspekter pa kallsortering och insamling av det
avfall som lamnas till rétnings- och komposteringsanlaggningarna i denna utvarde-
ring.

Kallsortering och insamling har studerats i kommuner, fran vilka avfall levereras
till behandlingsanladggningarna. Undantag har gjorts for de anlaggningar som ar
under uppbyggnad eller planerade samt anldggningar som enbart eller n&stan enbart
tar emot avfall fran slakterier och livsmedelsindustrier.

Utvarderingen har framst inriktats pa fragor, dar det finns ett samband mellan kéll-
sortering och insamling respektive behandling.

Séadana fragor som utvarderats &r

= Teknisk utformning pa insamlingssystemet (t ex material pa pasar och
séckar)

= Informationsinsatser
= Sorteringsutbyte
= Kuvalitet pa utsorterat avfall

Andra fragor, som inte har ett direkt och lika tydligt samband med behandlingen,
har ocksa studerats. Det géller

= Miljoeffekter
= Kostnader

Fragor som inte har utvarderats ar
= Kundperspektiv

= Arbetsmiljo



2 Overgripande arbets-
metodik

Uppgifter om kéllsortering och insamling i kommunerna har samlats genom enka-
ter. Dokumentation om sorteringsutbyte och kvalitet pa utsorterat organiskt avfall
har erhallits i samband med enkaterna eller inforskaffats pa annat sétt.

Sverige

Enkater har skickats till samtliga 36 kommuner, varifran avfall levereras till nagon
av de studerade behandlingsanlaggningarna. Efter tvd paminnelser har svar in-
kommit fran 26 kommuner, en svarsfrekvens pa 72 %.

Samtliga kommuner som har inkommit med enkétsvar har kontaktats for uppfol-
jande och kompletterande fragor.

En sammanstallning av svaren genom enkéterna och telefonfragorna finns i bilaga
2b.

Norge

Enkater har skickats till tva avfallsbolag, som skéter insamlingen av avfall i tre
respektive nio kommuner, som lamnar avfall till respektive avfallsbolags kompos-
teringsanlaggning. Svar har inkommit fran bada bolagen.

Enkater har &ven skickats till samtliga tolv kommuner, som lamnar organiskt avfall
till ndgon av tva andra komposteringsanlaggningar. Svar har inkommit fran fyra av
kommunerna. Tva paminnelser har skickats ut.

Samtliga kommuner och bolag som har inkommit med enkatsvar har kontaktats for
uppféljande och kompletterande fragor.

Svarsfrekvensen i Norge har saledes varit:
— bolag: 100 %
— kommuner: 33 %
— totalt: 43 %

En sammanstallning av svaren genom enkaterna och telefonfragorna finns i Bilaga
2a.



3 Oversiktlig teknisk beskriv-
ning av systemen for kall-

sortering och insamling
3.1 Hushall

3.1.1 Allméant
System for kéllsortering och insamling av organiskt avfall kan principiellt delas
upp pa foljande sétt:

=  System med separata behallare
= System med gemensamma behallare

| system med separata behallare laggs det organiska avfallet och brannbart av-
fall/restavfall i separata behallare. Normalt laggs det organiska avfallet i pasar.
Materialet i pasarna ar vanligen plast eller papper. Det finns &ven en typ av “plast-
pase” som delvis &r tillverkad av starkelse. Pasarna benamns ibland “biopasar”.
Pasarna, som delvis ar tillverkade av starkelse, ar, enligt producenterna av pasarna,
lattnedbrytbara. | denna rapport kallas pasarna for "biopasar”.

Behallarna utgors oftast av karl, men aven sackhallare med séck forekommer. Kar-
len &r ibland forsedda med en insatssack, avsedd for att skydda kérlet mot smuts.
Insatsséckarna utgors oftast av papperssackar eller sackar, som delvis ar tillverkade
av starkelse. De senare sackarna bendmns i denna rapport ”bioséckar”. | fall dar
behallarna utgors av karl och karlen ar forsedda med en insatssack, hander det att
inga pasar alls anvands. | de fallen halls avfallet direkt ner i det sackforsedda kar-
let.

| vissa fall forekommer dven stora behallare som containrar och delvis nedgravda
behallare (Molok). Ett annat system med stora behallare ar sopsug, dar pasarna
transporteras via vacuum till en stérre tank.

Ytterligare ett system med separata behallare ar ett system dar avfallet mals i en
kvarn och via rérledningar transporteras till en tank.

| system med gemensamma behallare laggs det organiska avfallet i plastpasar med
enhetlig farg. En eller flera andra avfallsfraktioner laggs likasa i plastpasar med
enhetliga farger. Alla plastpasar laggs i samma karl och sorteras darefter i en optisk
sorteringsanlaggning. Systemet kallas ibland for Borasmodellen, da Boras var den
forsta kommunen i Sverige dar systemet infordes.

Kdrlen, som pasarna laggs i, ar inte ventilerade, eftersom plastpasarna i sig inte
medger av avfallet ventileras. | kérlen satts normalt inte i nagra insatssackar.



3.1.2 Systemen i denna studie

3.1.2.1 SYSTEM MED SEPARATA BEHALLARE
Sverige

Av de 26 kommuner som har svarat pa enkaten har 22 st system med separata be-
hallare. 15 av kommunerna har ett system med papperspasar och ventilerade kérl
utan insatssack. Kils kommun har papperspasar och oventilerade karl utan insats-
séckar.

Papperspasar anvands aven i de dvriga kommunerna, utom i Uppsala, dér plastpa-
sar anvands. | Géteborg och Partille anvands, forutom papperspasar, aven “biopa-
sar”.

Alla kommuner har, helt eller delvis, system med kérl.

Goteborg har ett system med papperspasar och sackstall med pappersséackar. | Go-
teborg forekommer dven nedgravda behallare och sopsuganlaggningar. | de mobila
sopsuganldggningarna anvands papperspasar, i ett par stationdra anlaggningar an-
vands biopasar”. | de stationara sopsuganlaggningarna anvandes tidigare pappers-
pasar, men de holl inte.

| ndgra kommuner anvands tva system. | Ale kommun anvénds i det ena systemet
papperspasar och sackstall med papperssackar, i det andra kan det organiska avfal-
let laggas utan pasar i ej ventilerade karl med "biosack”.

| Orust kommun anvands dels papperspasar och ventilerade karl och dels pappers-
pasar och sackstall med papperssack.

Kristianstad kommun har dels papperspasar och ventilerade kérl och dels pappers-
pasar och ej ventilerade karl med papperssack.

Norge

Bolaget S@IR, som ombesorjer avfallshdmtningen i tre kommuner, och Sggne
kommun har ett system med papperspasar och ventilerade karl utan insatssack. Ett
system med papperspasar, oventilerade karl med papperssack anvands i kommun.

| 6vriga kommuner anvands “biopasar”. “Biopasar” och ventilerade karl utan in-

satssack anvands i Sandnes och Klepps kommuner. "Biopasar” och oventilerade

karl utan insatsséck anvénds i de nio kommuner, dér bolaget IRIS ombesdrjer av-
fallshdmtningen samt i Kristiansands kommun.



3.1.2.2 SYSTEM MED GEMENSAMMA BEHALLARE OCH OPTISK
SORTERING
Sverige

Fyra kommuner av de som svarat pa enkaten har system med plastpasar, gemen-
samma karl och optisk sortering av pasarna.

Systemet finns i Boras kommun, dar det organiska avfallet levereras till kommu-
nens egen rétnings- och komposteringsanlaggning vid Sobackens avfallsanlagg-
ning samt i Fargelanda, Melleruds och Trollhdttans kommun, dar avfallet levereras
till TRAABS rétningsanldggning vid Heljestorps avfallsanlaggning.

Systemet finns dven i Falu kommun, men dar sker under 2004 en évergang till
systemet med papperspasar och separata karl.

| Boras laggs tva avfallsfraktioner i skilda pasar i karlen, organiskt och brannbart. |
de 6vriga kommunerna laggs tre avfallsfraktioner i karlen, organiskt, brannbart och
deponirest. | kdrlen anvands inga insatssackar.

Norge

Inget av de bolag eller kommuer som svarat pa enkéten anvander system med ge-
mensamma behallare.

3.2 Restauranger, storkdk och butiker

Sverige
Kombinationerna & manga nar det galler
= pasar/sackar i koken pa restauranger och storkok eller ej

* material pa pasar/sackar

karl eller sackstall med sackar

ventilerade eller oventilerade karl

insatsséckar i kérlen eller ej

| koken pa restaurangerna och storkoken anvands i de flesta fall nagon form av
pasar eller mindre sackar. Vanligast forekommande &r papperspasar/papperssackar,
nast vanligast ar plastpasar/plastsackar. "Biopasar/”biosackar” finns i nagra kom-
muner.

| manga kommuner anvands inte pasar/sackar pa alla stallen. Anvandningen av
pasar/sackar i koken &r beroende av vilket behov av pasar/sackar det finns i de
enskilda fallen. I ett par kommuner anvands pasar/sackar nastan inte alls.

Kérl anvands i alla kommuner. Endast i Orust kommun anvénds sackstéll med
papperssackar och dar enbart pa éar och svartillgangliga platser.

Ej ventilerade karl finns i alla kommuner utom fem, dér kérlen &r ventilerade. |
Vasterds kommun finns saval ventilerade som oventilerade kérl.



| de flesta kommuner anvénds insatssickar i karlen. Det kan dock noteras att an-
vandningen av insatssackar i de kommunerna inte heltdckande. Liksom for an-
vandningen av pasar eller mindre séckar i koken ar anvandningen av insatsséackar i
karlen behovsanpassat.

Insatssdckar av papper ar vanligast, men aven plastsackar och "biosackar” fore-
kommer.

Norge

Papperspasar/papperssackar eller “biopasar”/”biosackar” anvands i koken pa re-
stauranger och storkok.

Oventilerade karl utan insatssackar anvands i alla kommuner utom en, Klepps
kommun, dér containrar anvands for det organiska avfallet.



4 Val av system for
kallsortering och insamling

4.1 Skal till val av system

| enkaten stalldes en fraga om varfor kommunen valde det aktuella systemet for
kéllsortering och insamling. Nedan redovisas svaren for de olika kommunerna.

4.1.1 Kommuner med system med separata behallare
Sverige

Ett vanligt svar bland kommuner med papperspasar och separata karl var att man
har haft goda erfarenheter fran systemet i en annan kommun.

Andra skal som framfordes var
= kvalitetsskal, pedagogiska skal
= separata karl fordel for att fa en ren fraktion
= miljo-, arbetsmiljo- och hanteringsméssiga fordelar
= ekonomiskt, bra resultat férvantades
= enda mojliga for liten kommun, skulle foredra optisk sortering
= om stérre underlag fanns

Ett par kommuner med plastpasar och separata kérl har uppgivit

= separat karl bést ur pedagogisk synpunkt
= bést med ként system ur kundperspektiv samt av
= Kkostnadshénsyn

| en kommun dar man valt separat papperspasar och séckhallare med papperssack
angavs som skal till val av system minskad vikt genom avdunstning och mindre
lukt.

| en annan kommun dar "bioséckar”, papperssackar och papperspasar anvandes
angavs att det var ett krav fran behandlingsanlaggningen (en komposteringsanlagg-
ning) att komposterbara pasar och sackar anvandes.

Norge

Ett bolag som representerar flera kommuner, dar papperspasar och ventilerade kérl
anvands och dar det organiska avfallet komposteras, har angivit att luftade karl har
valts for att undga anaeroba forhallanden.

"Biopasar” och separata karl anvands av ett annat bolag som representerar ett antal
kommuner. Som skal for valet av system angavs att man satte kvalitén (renhet) pa
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organiskt avfall som viktigast samt att systemet var val utprévat i andra omraden i
Norge. En annan kommun uppgav att systemet passar bast efter deras behov.

4.1.2 Kommuner med system med gemensamma behallare och optisk
sortering
Sverige

Skél som framfordes bland kommuner med gemensamma kérl och optisk sortering
var:

ekonomiskt fordelaktigt jamfort med flerkérlssystem

= ekonomiskt bast, praktiskt for kunder och kommunen

= |att att forstd for kunderna, hygienisk hantering

= transportorganisation, sopnedkasten kunde behallas i de flesta fall

= nérliggande region anvander samma system

4.2 Samrad med representanter fran be-
handlingsanlaggningen vid val av sy-
stem

Sverige

| 23 av 26 kommuner har representanter fran behandlingsanldggningen deltagit i
beslutsprocessen vid val av system for kéllsortering och insamling.

Nagra kommuner uppgav att anvandandet av papperspasar var ett krav fran be-
handlingsanlaggningen (en komposteringsanlaggning).

I en kommun, dér avfallet lamnades till en rétningsanlaggning, godtas endast pap-
perspasar. "Biopasar” godtas ej pa grund av for kort uppehallstid i rétningsanlagg-
ningen (20 dagar). Pasarna kan aven fastna i pumpar. Ett annat skal till att kommu-
nen inte godtar den typen av pasar ar att de anses kunna forvéaxlas med plastpasar.

| 3 kommuner har samrad med representanter fran behandlingsanlaggningen inte
skett. | en av dessa kommuner har detta forklarats med att insamlingssystemet
inférdes innan behandlingsanldggningen fanns.

Norge

| samtliga fall har representanter fran behandlingsanlaggningen deltagit i besluts-
processen vid val av system for kallsortering och insamling.
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5 Forandringar | insamlings-
systemen relaterat till
behandlingsmetoden

Sverige

Endast fyra kommuner uppger att forandringar har gjorts i insamlingssystemet pa
grund av faktorer relaterade till behandlingsanldggningen, efter det att systemet for
kallsortering och insamling infordes.

| de fyra dalakommunerna Borlénge, Falun, Gagnef och Rattvik infordes insam-
lingssystemen for organiskt avfall vid olika perioder under aren 1993-96 Borlange,
Gagnef och Rattvik valde ett system med separat kérl, Falun ett system med ge-
mensamma karl och optisk sortering av pasarna. Gemensamt for samtliga kommu-
ner var att plastpasar valdes for forvaring av det organiska avfallet i koken.

Under 2003-2004 har plastpasarna bytts ut mot papperspasar. Fran kommunerna
har uppgivits tva orsaker till bytet. Dels var det problem med att fa en tillracklig
bra avskiljning av plast fran plastpasarna och annan plast som las i pasarna. Dels
bedomer kommunerna att insamling i papperspasar ger ett renare organiskt avfall
an i plastpasar.

Norge

Nagra forandringar av insamlingssystemen pa grund av behandlingen av det insam-
lade organiska avfallet har inte gjorts.

| de kommuner, dér bolaget IRIS har hand om avfallshamtningen, har en forand-
ring av andra skal gjorts. Nar insamlingssystemet startades anvandes papperspasar.
Senare gick man over till "biopasar”. Skalen till forandringen var att “biopasarna”
var 6nskade av kunderna och att de ar enklare att dela ut till hushallen.

Aven i Kristiansands kommun har man dvergatt fran papperspasar till “biopésar”.
Andringen gjordes pa grund av att det blev enklare och billigare med "biopasar”.
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6 Obligatorisk respektive
frivillig kallsortering

| den enkéat som skickades ut till kommunerna stélldes fragan om insamlingen av
organiskt avfall ar obligatorisk eller frivillig.

Uttrycket obligatorisk insamling” &r inte helt riktigt, eftersom hushallen i samtliga
kommuner, saval i Sverige som i Norge, har mojlighet att kompostera det organis-
ka avfall pa den egna fastigheten (hemkompostering). Ett riktigare uttryck ar "obli-
gatorisk kallsortering”.

Med obligatorisk kallsortering menas i detta sammanhang att det &r obligatoriskt
att kallsortera avfallet och att avfallsinnehavarna (hushall, restauranger m m) kan
valja mellan att hemkompostera det organiska avfallet eller att lamna avfallet till
insamling.

Med frivillig kéllsortering menas att avfallsinnehavarna véljer mellan att hemkom-
postera det organiska avfallet, att [amna det sorterat till insamling eller inte sortera
ut avfallet.

Sverige

| ca 60 % av de undersokta kommunerna ar kallsorteringen obligatorisk, for saval
hushall som restauranger, storkdk och butiker. | ca 40 % av kommunerna ar kall-
sorteringen frivillig.

Med obligatorisk kallsortering menas i detta sammanhang att det &r obligatoriskt
att kallsortera avfallet och att avfallsinnehavarna (hushall, restauranger m m) kan
valja mellan att hemkompostera det organiska avfallet eller att lamna avfallet till
insamling.

Med frivillig kéallsortering menas att avfallsinnehavarna véljer mellan att hemkom-
postera det organiska avfallet, att [amna det sorterat till insamling eller inte sortera
ut avfallet.

Enligt miljobalken ska det for varje kommun finnas en renhallningsordning som
ska innehalla de foreskrifter for hantering av avfall som galler for kommunen och
en avfallsplan. I foreskrifterna ska bl a anges hur kéllsortering och insamling ska
ske. I vissa kommuner saknas féreskrifter om sorteringen av organiskt avfall.

Norge

Kallsorteringen ar obligatorisk for hushallen i samtliga de kommuner som ingar
bland enkéatsvaren. FoOr restauranger, storkok och butiker &r kallsorteringen frivillig
i de kommuner dér bolagen S@IR och IRIS skoter insamlingen, och obligatorisk i
de andra kommunerna.
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7 Avfallstaxor
7.1 Allmant

I denna rapport har enbart gjorts en sammanstélining av avfallstaxorna for enfa-
miljshushall med egen behallare och hamtning vid fastigheten. Fér hushall med

gemensamma karl ar kostnaden per hushall i respektive kommun svar att rakna

fram beroende pa skilda forutséttningar avseende bl a antal hushall som delar pa
karlen.

Det finns aven svarigheter med att jamfora kommunerna med varandra eftersom
man har olika karlstorlekar och hamtningsintervaller. I ssmmanstéllningen har vi
utgatt ifran att saval det organiska avfallet som brannbart avfall/restavfall hamtas
varannan vecka. | nadgra av kommunerna i Sverige och i de norska kommuner, dar
bolagen S@IR och IRIS skdter insamlingen, sker hdmtning av det dvriga avfallet
var fjarde vecka.

Storleken pa karl for organiskt avfall &r 80-190 | och pa karl brannbart av-
fall/restavfall & 120-240 I, i de kommuner som har separata karl. I en kommun
som anvander papperssackar i sackstall &r storleken pa sackarna 60 I. | de kommu-
ner som har gemensamma karl ar storleken pa karl 130-190 I.

De siffror som anges nedan avser 2003 och inkluderar moms.

7.2 Obligatorisk kallsortering

Sverige

Antalet kommuner som har infort obligatorisk insamling av organiskt avfall for
enfamiljshus och som dérmed har infort en avfallstaxa for det nya insamlingssy-
stemet ar 16.

Avfallstaxan for enfamiljshusen ligger mellan 1 111 kr och 3 095 kr per ar.

I samtliga kommuner &r avfallstaxan lagre for de enfamiljshushall som hemkompo-
sterar det organiska avfallet &n for de som lamnar avfallet till insamling.

Den minsta skillnaden i avfallstaxan mellan de som hemkomposterar och de som
lamnar till insamling &r 300 kr. Den storsta skillnaden ar

1 617 kr, i det fallet hdmtas det organiska avfallet varje vecka 1 maj — 30 septem-
ber. Den nést storsta skillnaden &r 1 490 kr. I 6vrigt ligger taxeskillnaden mellan
340 och 760 kr. Det bor noteras att de som valjer att hemkompostera far det 6vriga
avfallet hamtat var fjarde vecka i ungefar halften av kommunerna.

Norge

Till skillnad mot i Sverige &r, forutom kallsortering av organiskt avfall, kallsorter-
ing av papper obligatorisk for hushallen i samtliga de kommuner som ingar bland
enkatsvaren. Nedanstaende avfallstaxor tacker in hamtningen av papper, som nor-
malt hamtas var fjarde vecka.
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Avfallstaxan for enfamiljshusen ligger mellan 1 680 norska kr och
1 931 norska kr per ar.

Kristiansands kommun har s k behovsanpassad hdmtning. Det innebar att enfa-
miljshushallen betalar en grundavgift, som inkluderar hamtning av papper, och
hadmtningsavgifter for organiskt avfall och restavfall. Hamtningsavgifterna utgérs
av en avgift per hdmtningstillfalle.

| samtliga kommuner &r avfallstaxan lagre for de enfamiljshushall som hemkompo-
sterar det organiska avfallet an fér de som lamnar avfallet till insamling.

Skillnaden i avfallstaxan mellan de som hemkomposterar och de som lamnar till
insamling ar normalt 300-550 norska kr. I en kommun &r skillnaden ca 170 norska
kr.

7.3 Frivillig kallsortering

Sverige

Antalet kommuner som har infort frivillig insamling av organiskt avfall for enfa-
miljshus och som dérmed har infort en avfallstaxa for det nya insamlingssystemet
ar 8.

Avfallstaxan for de hushall som har valt kallsortering av organiskt avfall ligger
mellan 1 280 kr och 1 915 kr per ar.

Falu kommun har s k behovsanpassad hamtning. Det innebér att enfamiljshushallen
betalar en grundavgift och en hdmtningsavgift. Himtningsavgiften utgérs av en
avgift per hdmtningstillfalle.

Avfallstaxan for de hushall som har valt hamtning av osorterat avfall ligger mellan
1568 kr och 3 782 kr (140 | kérl) eller 4 768 kr (240 | karl).

Tre av kommunerna saknar en sérskild taxa for de hushall som hemkomposterar. |
de kommuner som har en sérskild taxa for hemkompostering ligger den mellan 260
och 850 kr lagre &n taxan for de som kéllsorterar och lamnar det organiska avfallet
till insamling. | Falu kommun géller &ven den behovsanpassade hamtningen géller
for de som hemkomposterar. Ett hushall som hemkomposterar kan genom férre
hamtningar fa en lagre kostnad &n om det inte skulle hemkompostera.

| Partille kommun finns ett system med en fast avgift och en viktavgift. Viktavgif-
ten innebar att en avgift tas ut per kg avfall. I det fall hushallet kallsorterar tas vikt-
avgiften ut pa det ej organiska avfallet. Samtidigt tas en hog avgift ut for en behal-
lare for det organiska avfallet. | det fall hushallet inte sorterar tas avgiften ut pa det
osorterade avfallet. Ett hushall som véljer att hemkompostera far pa det hér sattet
en lagre kostnad an om de inte skulle hemkompostera.

I Falu kommun som tillampar behovsanpassad hdmtning &r skillnaden mellan de
som kéllsorterar organsikt och de som ld&mnar osorterat avfall mycket stor. Hur stor
skillnaden &r beror pa antal hamtningstillfallen och kéarlstorlek, men ligger i ge-
nomsnitt pa 2 300 — 3 000 kr.

15



| Partille kommun som tillampar viktbaserad taxa &r kostnaden for en behallare for
det organiska avfallet sa hdg, att inget enfamiljshus med egen behallare valt alter-

nativet kallsortering. Det ar endast i de fall fler hushall har gemensamma karl, dar

det kan I6na sig att valja kéllsorteringsalternativet.

I de 6vriga fem kommunerna ar variationerna stora nér det galler taxeskillnaden
mellan de enfamiljshushall som valjer kéllsortering och de som véljer att lamna
osorterat. Taxeskillnaden varierar allt mellan 290 och 1 540 kr.
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8 Informationsinsatser

8.1 Information infér och under inférandet av
Insamlingssystemet

Sverige

Distribution av skriftlig information pa svenska har genomforts i alla kommuner
utom en. | den kommunen hade vid enkétens besvarande endast ca 10 % av hushal-
len erbjudits att delta i insamlingen av organiskt avfall, samtliga flerfamiljshushall.

Distribution av skriftlig information pa andra sprak har genomforts i 15 av de 26
medverkande kommunerna.

BesoOk i bostaden har utforts i 18 kommuner.

Aktiv information via telefon, dar kommunen har ringt upp kunden, har genomforts
i 9 kommuner.

Informationsmdten har hallits i 18 kommuner.

Information genom massmedia har spridits i 15 kommuner.

| Gvrigt har tva kommuner angett deltagande i olika evenemang och en kommun
har svarat att en informationsvagn stélldes upp pé olika platser i kommunen.

Nar det galler kostnader for informationsinsatserna fére och under inférandet av
insamlingssystemet av organiskt avfall har foljande uppgifter lamnats:

Arboga 13 kr per hushall
Falun 53 kr per hushall
Kungsor 16 kr per hushall
Ko6ping 17 kr per hushall
Vasteras ca 50 kr per hushall
Norge

Svar pa fragorna i enkéten om information har inte lamnats av en kommun. Nedan-
staende redovisning avser svaren fran de tva avfallsbolagen och samt tre kommu-
ner.

Distribution av skriftlig information pa norska har genomforts i alla kommuner.

Distribution av skriftlig information pa andra sprak har genomforts i 2 kommuner.

Besok i bostaden har inte utforts i nagon kommun.

Aktiv information via telefon, dar kommunen har ringt upp kunden, har inte utforts
i ndgon kommun.

Informationsmdten har hallits i en kommun.

17



Information genom massmedia har spridits i de kommuner dar ett av bolagen
handhar insamlingen samt ytterligare tvd kommuner.

Nar det galler kostnader for informationsinsatserna fére och under inférandet av
insamlingssystemet av organiskt avfall har foljande uppgifter lamnats:

SOIR ca 8 norska kr per hushall

8.2 Information efter det att insamlingssy-
stemet infordes

Sverige

Distribution av skriftlig information pa svenska gors pa ett eller annat sétt i alla
kommuner utom tre. En del kommuner har uppgivit att de skickar ut information
till nyinflyttade och vid byggnation. Vissa kommuner skickar ut broschyrer eller
tidningar en till fyra ganger per ar. Andra kommuner uppger att de skickar ut in-
formation efter forfragan eller vid behov.

6 kommuner gor besok i bostaden.

En kommun haller informationsmdten nar det pakallas.

6 kommuner for ut information via massmedia. En av dessa kommuner satter in
annonser i den lokala tidningen en gang i manaden. En annan lagger in jinglar i
lokalradio en gang per ar.

5 kommuner har angivit att de deltar i olika evenemang. En kommun har inslag i
TV-monitorer i butiker och affischer pa busskurer och pa avfallshamtningsfordon.

Nér det galler kostnader for informationsinsatserna efter inférandet av insamlings-
systemet av organiskt avfall har féljande uppgifter lamnats:

Borldnge 8 kr per hushall och ar
Falun 13 kr per hushall och ar
Fargelanda 5 kr per hushall och ar

Uppsala  3-4 kr per hushall och ar

Norge

Svar pa fragorna i enkaten om information har inte lamnats av en kommun. Nedan-
staende redovisning avser svaren fran de tva avfallsbolagen och samt tre kommu-
ner.

Distribution av skriftlig information pa svenska gors pa ett eller annat sétt i alla
kommuner. De tva avfallsbolagen skickar ut broschyrer tva ganger per ar. En
kommun uppger att de skickar ut broschyr en gang per ar.
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Ingen kommun gor besok i bostaden.

En kommun haller informationsméten.

Ett avfallsbolag och tva kommuner for ut information via massmedia. Avfallsbola-
get gar ut med information via massmedia 5-20 ganger per ar.

Nér det galler kostnader for informationsinsatserna efter inférandet av insamlings-
systemet av organiskt avfall har féljande uppgifter [amnats:

SPIR ca 12 norska kr per hushall och ar

Sandnes ca 5 norska kr per hushall och ar
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9 Sorteringsutbyte
9.1 Allmant

Med sorteringsutbyte av organiskt avfall avses i denna rapport foljande:

Mangd kallsorterat och insamlat organiskt avfall i forhallande till total méangd in-
samlat organiskt avfall i alla hushall som har erbjudits/tvingats att delta i utsorte-
ringen inom respektive omrade. Organiskt avfall som hemkomposteras ingar €j i
total méngd organiskt avfall.

Uppgifterna om sorteringsutbytet ar mycket begransade. For att fa fram sorterings-
utbytet kravs plockanalyser av saval mangden organiskt avfall i saval den kallsorte-
rade fraktionen med organiskt avfall som méngden organiskt avfall i 6vrigt avfall
som samlas in.

Detta har genomforts i endast fem kommuner i Sverige och tva kommuner i Norge.
Dessutom har gemensamma sadana plockanalyser genomforts pa avfall fran fem
kommuner, som lamnar avfall till TRAABSs roétningsanlaggning i Sverige. | vissa
kommuner har plockanalyser genomforts pa mangden kallsorterat organiskt avfall,
men ej pa annat insamlat organiskt avfall.

| bilaga 2b redovisas resultaten fran de plockanalyser som har utforts avseende
sorteringsutbyte av organiskt avfall.

| det foljande redovisas en sammanfattning av och kommentarer till resultaten.

9.2 Enfamiljshus

| tre svenska kommuner med obligatorisk kallsortering (Boras, Borlange och Fa-
lun) finns atta matvarden for enfamiljshus, i olika omraden och vid olika tidpunk-
ter. FOr sex av matvardena ligger sorteringsutbytet pa 80-90 %. Det hogsta vardet
ar 95 % och det lagsta 76 %.

I Norge, dér alla deltagande kommuner har obligatorisk kéllsortering, finns mét-
varden for enfamiljshus fran en kommun, Kristiansand. For villor lag tva matvar-
den, fran olika tidpunkter och delvis samma omraden, pa samma niva, 81 %. For
radhus lag tva matvérden, fran olika tidpunkter men samma omraden, pa 65 respek-
tive 79 %.

Underlaget ar for litet for att nagra slutsatser ska kunna dras om sorteringsutbytet.
Det synes dock som om sorteringsutbytet for enfamiljshus kan ligga i storleksord-
ningen 80-90 % i kommuner med obligatorisk kéllsortering. En forutsattning torde
vara att den information som lamnas i samband med inférandet av kéllsorteringssy-
stemet &r tillrackligt omfattande och av god kvalitet.

Matvarden finns endast fran en kommun, Vésteras, med frivillig kallsortering. Tre
matvarden fran olika omraden och tidpunkter ligger pa 75-82 %. Matvardena avser
enbart avfall fran hushall som lamnade kéllsorterat organiskt avfall till insamling.
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Siffrorna for sorteringsutbytet ligger lagre an s, eftersom alla hushall inte har
lamnat sorterat organiskt avfall till insamling. Uppgifter saknas om hur stor andel
av hushallen som valt att Iamna sorterat organiskt avfall till insamling.

9.3 Flerfamiljshus

| tre svenska kommuner med obligatorisk kallsortering (Boras, Borlange och Fa-
lun) finns tolv méatvérden for flerfamiljshus, i olika omraden och vid olika tidpunk-
ter. FOr nio av matvardena ligger sorteringsutbytet pa 72-81 %. Det hogsta vardet
ar 88 % och det lagsta 66 %.

I Norge finns métvarden fran en kommun, Kristiansand. For flerfamiljshus lag tva
matvarden, fran olika tidpunkter och delvis samma omraden, pa 46 respektive 40
%. Nagon forklaring till varfor sorteringsutbytet ar betydligt lagre an i de svenska
kommunerna har inte hittats.

Underlaget ar for litet for att nagra slutsatser ska kunna dras om sorteringsutbytet.
Det synes dock som om sorteringsutbytet for flerfamiljshus kan ligga i storleksord-
ningen 70-80 % i kommuner med obligatorisk kallsortering. En férutsattning torde
vara att den information som lamnas i samband med inférandet av kallsorteringssy-
stemet ar tillrackligt omfattande och av god kvalitet.

Matvérden finns fran tva kommuner med frivillig kallsortering.

| Goteborg blev sorteringsutbytet i ett omrade vid tva olika tidpunkter 21 respekti-
ve 25 %. | ett annat omrade blev sorteringsutbytet 47 respektive 50 %. Nagra sakra
forklaringar till skillnaderna mellan omradena finns inte. En av forklaringarna kan
vara att gangavstandet mellan lagenhet och avfallsbehallare var langre i det forst-
namnda omradet. Vissa skillnader finns ocksa nar det galler aldersgrupper i de tva
omradena.

Tre matvarden i Vasteras fran olika omraden och tidpunkter ligger pa 37, 51 re-
spektive 56 %. Matvardena avser enbart avfall fran hushall som lamnade kéllsorte-
rat organiskt avfall till insamling. Siffrorna for sorteringsutbytet ligger lagre an sa,
eftersom alla hushall inte har lamnat sorterat organiskt avfall till insamling. Upp-
gifter saknas om hur stor andel av hushallen som valt att lamna sorterat organiskt
avfall till insamling.

9.4 Blandad bebyggelse

| TRAABS regi har en plockanalys gjorts pa fem kommuner som lamnar organiskt
avfall till TRAAB. | samtliga kommuner ar kéllsorteringen obligatorisk. Plockana-
lysen gav ett sorteringsutbyte pa 78 %.

I Norge har plockanalyser gjorts i tva kommuner.

| Kristianstad har ett viktat medelvérde, dér hansyn tagits till fordelningen mellan
villor, radhus och flerfamiljshus, tagits fram for hela kommunen vid fem tillféallen.
Medelvardet har varierat mellan 74 och 85 %.
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| Sagne har plockanalyser utforts vid fyra tillfallen. Sorteringsutbytet har varit 74,
76, 78 respektive 90 %.

Liksom for enfamiljshus och flerfamiljshus ar underlaget for litet for att nagra slut-
satser ska kunna dras om sorteringsutbytet. Det synes dock som om sorteringsutby-
tet for blandad bebyggelse kan ligga i storleksordningen 75-85 % i kommuner med
obligatorisk kallsortering. En foérutséttning torde vara att den information som 1am-
nas i samband med inférandet av kéllsorteringssystemet ar tillrackligt omfattande
och av god kvalitet.

Nagra undersokningar av sorteringsutbytet i kommuner med frivillig kéllsortering
har inte utforts.
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10 Kvalitet pa utsorterat orga-

niskt avfall
10.1 Allmant

Uppgifterna om kvalitet pa det utsorterade organiska avfallet ar relativt begransade.
For att fa fram sorteringskvaliteten gors vanligen plockanalyser av det utsorterade
organiska avfallet. Som ett matt pa sorteringskvaliteten anvands i denna rapport
andelen felsorterat material i det utsorterade organiska avfallet.

| bilaga 2b redovisas resultaten fran de plockanalyser som har utforts avseende
kvaliteten pa utsorterat organiskt avfall. I det féljande redovisas en sammanfattning
av och kommentarer till resultaten.

10.2 Enfamiljshus

Plockanalys har gjorts i tre av de utvérderade svenska kommunerna med obligato-
risk kéllsortering.

| Boras visade en plockanalys i borjan av 90-talet att andelen felsorterat material i

organiskt avfall var 2,4 %. | mitten av 90-talet gjordes tre plockanalyser i ett annat
omrade. Andelen felsorterat material var da 1-2 %. Vid plockanalyserna raknades

bl a bléjor som rattsorterat material.

| Borlange har plockanalyser vid tva tillfallen visat att andelen felsorterat material i
fraktionen med organiskt avfall var 7,6 respektive 5 %. Plockanalysen i det forst-
namnda fallet gjordes inom ramen for ett forsok. | det senare fallet har bl6jor, re-
turpapper och pappersforpackningar réknats som réttsorterat material.

| Falun har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 2 %. Liksom i ett
av fallen i Borlénge har blojor, returpapper och pappersforpackningar raknats som
rattsorterat material.

Plastpasar anvandes i samtliga tre kommuner da plockanalyserna genomfordes (i
Borlange och Falun har en dvergang skett till papperspasar efter det att plockanaly-
sen gjorts).

| Norge finns métvarden for enfamiljshus fran en kommun, Kristiansand. For villor
lag fyra matvarden, fran olika tidpunkter och delvis samma omraden, mellan 0,8
och 3,2 %. For radhus lag fyra méatvarden, fran olika tidpunkter men samma omra-
den, mellan 0,9 och 2,6 %. | Kristiansand anvéands “biopasar”.

Plockanalys har gjorts i en kommun, Vasteras, med frivillig kéllsortering. | ett
forsoksomrade visade en plockanalys att andelen felsorterat material var 0,9 %. |
ett senare skede visade plockanalyser i tre olika omraden att andelen felsorterat
material var 1,0, 1,1 respektive 2,6 %. Vid plockanalyserna har tidningar réknats
som rattsorterat material. | Vésteras anvands papperspasar.
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Figur 1 nedan sammanfattar plockanalyserna fran enfamiljshus. Mattillfallena i
figuren korrelerar inte med varandra i tiden (dvs méttillfalle 1 for en kommun har
inte nodvandigtvis genomforts samma ar som mattillfalle 1 for 6vriga kommuner).

—— Papperspasar/Vasteras
6 aN —=—"Biopasar"/Kristiansand ||
—— Plastpasar/Boras

- Plastpasar/Borlange

% felsorterat

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Mattillfalle

Figur 1 Resultat fran plockanalyser i fyra kommuner. Métning har skett vid olika tillfallen
under perioden 1990-2000. Nagon korrelation mellan mattillfallena i respektive
kommun finns ej).

Man kan notera att den norska kommunen har genomfort betydligt fler plockanaly-
ser &n de svenska.

Underlaget &r for litet for att nagra sakra slutsatser ska kunna dras om sorterings-
kvaliteten. Det forefaller dock som om andelen felsorterat material i fraktionen
med organiskt avfall for enfamiljshus kan ligga i storleksordningen 1-3 %, oavsett
om kallsorteringen &r obligatorisk eller frivillig och oavsett vilka slag av pasar som
anvands i hushallen. En forutsattning torde vara att den information som lamnas i
samband med inforandet av kéllsorteringssystemet ar tillrackligt omfattande och av
god kvalitet.
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10.3 Flerfamiljshus

Plockanalys har gjorts i fem svenska kommuner med obligatorisk kéllsortering.

| Boras visade en plockanalys i borjan av 90-talet att andelen felsorterat material i
organiskt avfall var 3,1 %. | mitten av 90-talet gjordes tre plockanalyser vardera i
tva andra omraden. | det ena omradet var andelen felsorterat material 7-8 % vid de
tva forsta tillfallena och 4 % vid det sista. | det andra omradet var andelen felsorte-
rat material 5 % vid det forsta tillfallet och 1 % vid de bada sista tillfallena. Vid
plockanalyserna raknades bl a bl6jor som rattsorterat material. | Boras anvands
plastpasar.

| Borlange har plockanalyser vid tva tillfallen visat att andelen felsorterat material i
fraktionen med organiskt avfall var 7,3 respektive 14 %. Plockanalysen i det forst-
namnda fallet gjordes inom ramen for ett forsok. | det senare fallet har bljor, re-
turpapper och pappersforpackningar raknats som réttsorterat material.

I Falun har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 4 %. Blojor, retur-
papper och pappersforpackningar raknats som réttsorterat material.

Plastpasar anvandes i samtliga tre kommuner da plockanalyserna genomfordes (i
Borldnge och Falun har en 6vergang skett till papperspasar efter det att plockanaly-
sen gjorts).

I Kungsor har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 0,8 %. Vid
plockanalysen har tidningar raknats som réttsorterat material. | Kungsor anvands
papperspasar.

| Koping har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 9,2 %. Vid
plockanalysen har tidningar réknats som rattsorterat material. | Képing anvands
papperspasar.

| Norge finns métvarden for flerfamiljshus fran en kommun, Kristiansand. Fyra
matvarden, fran olika tidpunkter och delvis samma omraden, lag mellan 1,0 och 3,1
%. | Kristiansand anvands "biopasar”.

Plockanalys har gjorts i tvd kommuner med frivillig kéllsortering.

| Goteborg uppmattes andelen felsorterat material i ett omrade vid tva olika tid-
punkter till 10 respektive 20 %. | ett annat omrade lag andelen felsorterat material
pa 4 respektive 8 %. | Goteborg anvands papperspasar.

| Vasteras visade en plockanalys i ett forsoksomrade att andelen felsorterat material
var 0,8 %. | ett senare skede visade plockanalyser i tva olika omraden att andelen
felsorterat material var 1,5, respektive 2,9 %. Vid plockanalyserna har tidningar
raknats som rattsorterat material. | VVésteras anvands papperspasar.

Figur 2 nedan sammanfattar plockanalyserna fran flerfamiljshus.
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15

—+— Plastp&sar/Borlange

—e— Plastpasar/Falun

% felsorterat
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Figur 2 Resultat fran plockanalyser fran flerfamiljshus i 8 kommuner. Matning har skett vid
olika tillfallen under perioden 1990-2000. N&gon korrelation mellan mattillfallena i respektive
kommun finns ej).

Underlaget for att dra nagra slutsatser om andelen felsorterat material i flerfamiljs-
hus &ar nagot storre an for enfamiljshus, men édnda begréansat. Stora skillnader finns i
resultaten fran de olika undersokningarna. | Kristiansand och Vasteras ligger resul-
taten i niva med resultaten fran undersokningarna i omraden med enfamiljshus. Pa
samma laga niva ligger méatvardet fran Kungsor. Det synes darfor som om andelen
felsorterat material i fraktionen med organiskt avfall &ven for flerfamiljshus kan
ligga i storleksordningen 1-3 %, oavsett om kallsorteringen &r obligatorisk eller
frivillig. En forutsattning torde vara att den information som I&mnas i samband
med inférandet av kéllsorteringssystemet ér tillrackligt omfattande och av god
kvalitet.

Andelen felsorterat material ar hogre i de évriga fem kommunerna. | kommunerna,
utom i Koping dar inga undersokningar har gjort i enfamiljshusomraden, ar aven
andelen felsorterat material hogre i flerfamiljshusen an i enfamiljshusen.

Atminstone tre orsaker &r tankbara till den hégre andelen av felsorterat material:
Materialet i pasarna, omfattningen och kvaliteten pa informationsinsatserna och
karaktar pa de bostadsomraden som har ingatt i undersékningarna.

| tre av kommunerna anvéandes plastpasar och i en kommun anvandes papperspasar
da plockanalyserna genomfordes. | Kristiansand anvandes “biopasar” och i Vaste-
ras och Kungsor papperspasar. Om pasmaterialet ar av betydelse for sorteringsre-
sultatet, gar dock inte att avgora med befintligt underlagsmaterial.
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Att goda informationsinsatser ar en forutsattning for ett bra sorteringsresultat torde
vara sjalvklart. Med utgangspunkt fran befintligt material gar det inte att avgéra om
otillréckliga informationsinsatser har varit orsak till simre sorteringsresultat. A
andra sidan gar det heller inte att utesluta att det kan vara pa det séttet i vissa fall.

| Kungsor och Koping, som bada ar delagare i avfallsbolaget VMR, var skillnaden
i sorteringskvalitet stor for de omraden som undersoktes. Kallsortering av organiskt
avfall infordes ungefar samtidigt i de bada kommunerna. Informationsinsatserna
var i stort sett desamma, vilket tyder pa att informationsinsatserna inte spelade en
avgorande roll for skillnaden i sorteringskvalitet.

En forklaring till den stora skillnaden kan vara karaktaren pa de omraden som in-
gick i undersokningarna. Aven skillnader pa resultatet avseende sorteringskvalite-
ten inom olika bostadsomraden i samma kommuner styrker ett sadant antagande.

10.4 Blandad bebyggelse

Plockanalys i blandad bebyggelse, d v s med saval enfamiljshus som flerfamiljs-
hus, har gjorts i tre svenska kommuner med obligatorisk kallsortering. | samtliga
tre kommuner anvands papperspasar.

| Arboga har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 0,02 %(!) Det ar
den l&gsta andelen felsorterat material som har uppmatts i de undersékningar som
finns tillgéngliga inom ramen for denna utredning. Vid plockanalysen har tidningar
raknats som réttsorterat material.

| Heby har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 3,5 %. Vid plock-
analysen har tidningar rdknats som rattsorterat material.

I Surahammar har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 2,0 %. Vid
plockanalysen har tidningar rdknats som réttsorterat material.

| TRAAB:S regi har en plockanalys gjorts pa fem kommuner som lamnar organiskt
avfall till TRAAB. | samtliga kommuner ar kéllsorteringen obligatorisk. Plockana-
lysen visade att andelen felsorterat material var 9 %. | kommunerna anvands plast-
pasar.

| Norge har plockanalyser gjorts i tvd kommuner.

I Kristianstad har ett viktat medelvérde, dar hansyn tagits till fordelningen mellan
villor, radhus och flerfamiljshus, tagits fram fér hela kommunen vid fem tillfallen.
Medelvérdet for andelen felsorterat material har varierat mellan 0,9 och 2,6 %. |
Kristiansand anvands “biopasar”.

| Sagne har plockanalyser utforts vid fyra tillféllen. Andelen felsorterat material
har varierat mellan 1,4 och 1,7 %. | Sggne anvands papperspasar.

| IRIS” regi har en plockanalys gjorts pa nio kommuner som lamnar organiskt av-
fall till IRIS. | samtliga kommuner ar kéllsorteringen obligatorisk. Plockanalysen
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visade att andelen felsorterat material var 2,5 %. Vid plockanalysen har bljor och
papper raknats som rattsorterat material. | kommunerna anvands “biopasar”.

Plockanalys har gjorts i tre kommuner med frivillig kéallsortering. | samtliga tre
kommuner anvands papperspasar.

| Enkoping har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 3,5 %. Vid
plockanalysen har tidningar raknats som rattsorterat material.

| Hallstahammar har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 1,1 %.
Vid plockanalysen har tidningar réknats som rattsorterat material.

| Sala har en plockanalys visat en andel felsorterat material pa 1,1 %. Vid plock-
analysen har tidningar réknats som rattsorterat material.

Resultaten visar att andelen felsorterat material i alla de undersokta fallen, utom ett,
lag pa hogst 3,5 %. | TRAABSs undersokning lag andelen felsorterat betydligt hog-
re, pa 9 %.

Tabell 1 nedan sammanfattar plockanalyser fran blandad bebyggelse.
Tabell 1 Sammanstalining av resultat fran plockanalyser fran blandad bebyggelse i 9 kom-

muner. Matning har skett vid olika tillfallen under perioden 1990-2000. N&gon Kor-
relation mellan méttillfallena i respektive kommun finns ej).

Pasmaterial/lkommun Mattillfalle
1 2 3 4
Papperspasar/Arboga 0,02
Papperspasar/Heby 3,5
Papperspasar/Surahammar 2,0
Papperspasar/Enkoping 3,5
Papperspasar/Hallstahammar 11
Papperspasar/Sala 1,1
Papperspasar/Sogne 1,4 1,6 1,5 1,7
"Biopasar"/IRIS 2,5
Plastp&sar/TRAAB 9
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11 Miljoeffekter

11.1 Drivmedelsforbrukning, emissioner och
buller

11.1.1 Forvantade forhallanden
Sverige

Nio kommuner har svarat pa fragan om vilka miljoeffekter relaterade till insamling
och transport av avfall fran hushall som férvantades med inférandet av det nya
insamlingssystemet for sortering av organiskt avfall.

Fyra av kommunerna har angivit att en 6kad drivmedelsforbrukning forvantades,
fyra av kommunerna forvantade en oférandrad drivmedelsforbrukning och en
kommun minskad drivmedelsforbrukning.

Norge

Ett avfallsbolag, som representerar flera kommuner, har uppgivit att drivmedels-
forbrukningen samt avgasutslappen forvéntades minska med 25 % med det nya
insamlingssystemet. Dessutom férvantades bullret fran transporterna minska. Bak-
grunden till de férvantade effekterna var att hdmtningen av avfall i samband med
inforandet av det nya systemet skulle 6verga fran hamtning varje vecka till hamt-
ning varannan vecka.

11.1.2 Verkliga forhallanden
Sverige

Elva kommuner har svarat pa fragan om vilka verkliga miljoeffekter relaterade till
insamling och transport av avfall fran hushall som har konstaterats med inforandet
av det nya insamlingssystemet for sortering av organiskt avfall. Sju av kommuner-
na ar desamma som svarat pa fragan om forvantade miljoeffekter.

Fyra av kommunerna har konstaterat 6kad drivmedelsforbrukning. Tre av dessa
kommuner har, helt eller delvis, hdmtning av organiskt avfall med sarskilt fordon.
En av kommunerna har systemet med gemensamma behallare och optisk sortering
av pasar. Kommunen har konstaterat en nagot hogre drivmedelsforbrukning. Den
hogre forbrukningen beror pa att avfallet inte komprimeras lika mycket som innan
systemet infordes (for att pasarna inte ska ga sonder), vilket medfor fler hamtnings-
turer.

Sju av kommunerna har uppgivit att drivmedelsforbrukningen ar oférandrad. Tva
av kommunerna har systemet med gemensamma behéllare och optisk sortering av
pasar. En av kommunerna har systemet med separata behallare och hamtning av
organiskt avfall respektive brannbart avfall med tvafacksbil. De 6vriga tre kommu-
nerna har uppgivit att de tidigare haft hdmtning av avfallet varje vecka och numera
har hdmtning varannan vecka.
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En kommun har konstaterat 30 % lagre drivmedelsférbrukning samt mindre buller.
Den minskade forbrukningen beror i huvudsak pa att en stor del av hushallen lam-
nar sitt sorterade avfall till gemensamma stationer. Ingen hamtning av utsorterat
organiskt avfall sker vid respektive fastighet.

Kommunerna i Dalarna som har évergatt fran plast- till papperspasar har sett en
minskad vikt pa det organiska avfallet som samlas in, vilket medfor att transportar-
betet blir mindre. Den minskade vikten beror pa att vatten i det organiska avfallet
dunstar fran papperspasar, sarskilt i ventilerade och éppna (inomhus) karl. Bor-
lange kommun beddmer att viktminskningen ar i genomsnitt &r 15-20 % under ett
ar. | Borlange har man 6vergatt fran oventilerade kérl till ventilerade, forutom
overgangen fran plastpasar till papperspasar.

Norge

Inget av de bolag eller kommuner, som svarade pa enkaten, hade uppgifter om
konstaterade miljoeffekter.

11.2 Klagomal

Sverige

Ungefar hélften av dem som svarat har uppgivit att klagomal forekommer pa lukt
och/eller buller vid insamling av organiskt avfall. Merparten av klagomalen avser
lukt. Ett par av kommunerna har dven angivit att klagomal pa insekter och larver
forekommer. Endast tre av kommunerna har angivit hur manga klagomal som in-
kommer per ar. Antal klagomal per i de kommunerna ar 5-30, ca 10 och ca 200.
Uppgiften pa 200 klagomal gallde ar 2002, da sommaren var mycket varm.

Ungefar tva tredjedelar av de som svarat och anvander papperspasar i hushallen har
uppgivit att det forekommer klagomal pa lukt. Av de som svarat och anvander eller
har anvant plastpasar i hushéllen har endast en av fem uppgivit att det forekommer

eller har forekommit klagomal pa lukt.

Man bor vara forsiktig om att dra langtgaende slutsatser av svaren, speciellt nar
omfattningen av klagomalen i de flesta fall inte har uppgivits. Det synes dock fin-
nas en storre risk att lukt for hushallen uppkommer om det organiska avfallet laggs
i papperspasar an om det laggs i plastpasar. Hur stora luktproblemen kan vara &r
svart att uttala sig om.

Vid forbehandling/behandling av de insamlade pasarna kan forhallandet vara det
motsatta nar det galler lukt. | plastpasar pabdrjas nedbrytningsprocesser utan till-
gang syre, vilket kan orsaka luktproblem da pasarna 6ppnas. | papperspasar, sér-
skilt i system med ventilerade eller 6ppna (inomhus) karl syreséatts innehallet béttre,
vilket ger mindre lukt da pasarna éppnas.

Norge

Ingen kommun eller bolag har uppgivit att klagomal férekommer pa lukt och/eller
buller vid insamling av organiskt avfall.
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12 Kosthader

| enkaten efterfragades merkostnaderna (kapital- och driftkostnader) for systemet
med kallsortering, insamling och transport av organiskt avfall jamfort med system
utan kéllsortering av organiskt avfall.

Svar har endast inkommit fran tre kommuner i Sverige, Boras och Goteborg. Nagra
svar har inte inkommit fran avfallsbolagen och kommunerna i Norge.

Sverige
Boras

Boras har ett system for hushallen dar organiskt avfall och brannbart avfall laggs i
olikfargade plastpasar. Pasarna laggs i gemensamma karl och sorteras efter insam-
ling i en optisk sorteringsanlaggning. Merkostnaderna for systemet for kallsorter-
ing, insamling och transport uppges vara 130 kr per ar och hushall. I kostnaden
ingar kostnader for pasar till organiskt avfall respektive brannbart avfall samt kost-
nader for den optiska sorteringen av pasarna.

Goteborg

| Goteborg finns ett system for hushallen dar organiskt avfall 1aggs i papperspasar
(i ett omrade med stationar mobilsug anvands “biopasar”). Papperspasarna laggs
huvudsakligen i sackstall med papperssackar. Nedgravda behallare och sopsugan-
laggningar och férekommer ocksa. Merkostnaderna for systemet for kallsortering,
insamling och transport uppges vara 10 miljoner kr per ar. Andel hushall som lam-
nar organiskt avfall till insamling har uppgivits till 40-60 % av de som erbjudits
delta i insamlingen. Utifran detta kan kostnaden grovt beraknas till ca 100-160 kr
per hushall och ar. Det bér dock betonas att berakningen ar oséker.

Vasteras

Vasteras anger en merkostnad pa 120 kr/ton, som avser introduktion/information,
pasar, pashallare, karl, okade transporter samt behandling. Eftersom aven saval
behandlingskostnader for avfallet som informationskostnader (50 kr/hushall och ar)
ingar &r inte denna siffra direkt jamforbar med de ovan namnda merkostnaderna for
de bada andra kommunerna.
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13 LIP-bidrag

Sverige

Endast en av kommunerna, Sala kommun, har erhallit LIP-bidrag for insamlingssy-
stemet. Kommunen har uppgivit att insamlingssystemet inte hade inforts lika tidigt
eller snabbt om LIP-bidrag inte hade l&mnats.

Ovriga kommuner har séledes inte erhallit LIP-bidrag for insamlingssystemen. P&
en fraga om insamlingssystemet eller dess inférande hade paverkats om LIP-bidrag
hade erhallits, svarade 19 kommuner nej. 6 svarade vet ej eller lamnade ingen upp-
gift.

Norge

LIP-bidrag endast har inte varit aktuellt i Norge. En kommun har uppgivit att de
har erhallit en annan typ av statsbidrag for insamlingssystemet for organiskt avfall.
Kommunen har uppgivit att insamlingssystemet eller dess inférande inte hade pa-
verkats, om statshidrag inte hade lamnats.

Ovriga kommuner och avfallsbolagen har inte erhallit statshidrag for insamlingssy-
stemen. Pa en fraga om insamlingssystemet eller dess inforande hade paverkats om
statshidrag hade erhallits, svarade ett avfallsbolag och en kommun att insamlings-
systemet hade inforts tidigare och/eller snabbare. Det andra avfallsbolaget och tva
kommuner svarade nej. En kommun ldémnade ingen uppgift.
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14 Forsknings- och utveck-
lingsbehov

Stora resurser har satsats pa att infora nya kallsorteringssystem for organiskt avfall.
Resurser for utredningar, planering, inkop av pasar, karl och avfallshamtningsfor-
don, informationsinsatser, driftpersonal m m har krévts. De resurser som har satsats
pa uppfdljning och utvérdering av de nya kallsorteringssystemen &r dock forhallan-
devis sma. En enkel uppfdljning i de flesta kommuner ar att mata méangden orga-
niskt avfall som har samlats in och mangden kompostprodukt eller rétrest som
uppstar efter behandlingen av det organiska avfallet. | dvrigt gors relativt lite.

Med syfte att forbattra radande forhallanden i redan inforda kallsorteringssystem
och ge ett bra beslutsunderlag for kommuner som planerar att inféra kéllsorterings-
system for organiskt avfall foreslas att foljande satsningar gors inom forskning och
utveckling.

= Drivmedelsforbrukning och emissioner

Mer kunskaper behdvs nar det géller forbrukningen av drivmedel fér och
emissioner fran olika slag av insamlingssystem. Har ar det intressant att se
skillnader mellan system med separata behallare och system med gemen-
samma behallare.

= Sorteringsutbyte

Undersokningarna av sorteringsutbyte av organiskt avfall & mycket fa. Det
ar angeldget att fram fler uppgifter om sorteringsutbyte i kommuner med
obligatorisk kallsortering av organiskt avfall respektive frivillig sortering
av organiskt avfall.

= Sorteringskvalitet

Uppgifterna om sorteringskvalitet &r relativt begransade. Fler undersok-
ningar behovs for att kunna dra slutsatser om sorteringskvalitet och vilken
paverkan faktorer som obligatorisk/frivillig kallsortering, material pa pa-
sar, informationsinsatser, slag av bostadsomraden m m har pa sorterings-
kvaliteten.

=  Ekonomi

Uppgifterna om kostnader for olika insamlingssystem ar mycket fa. Det
vore vardefullt att utvérdera kostnaderna for kéllsortering av organiskt av-
fall i ett antal kommuner, bade initiala kostnader och kostnader efter nagra
ars drift. Kostnaderna for system med kallsortering och insamling av orga-
niskt avfall bor stallas mot kostnaderna for system utan kéllsortering och
insamling av organiskt avfall.
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